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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
Tribunale Crrdinario di Udine
Scrione scconda civile
Il Tribunale. nella persona del Giadice dott. Lorenzo 128 pronunciato la seguente
SENTENZA
nella causa civile di | Grado iscritta al n. r.g. 309472015 promossa da:
1, con il patrocinio dell’avv. L. e dell'avy.
ATTORE
conirn
! I, con il patracinio dell*avv.
Sl avy,
CONVENUTO
CONCLUSIONI
Per parte afirice:
“NEL MERITO:
IN ViA PRINCIPALE:

- accertare e dichiarare la nullitd parziale, per indeterminatezza o indeterminabilith, della clausola
inerente agli interessi del <<contratto di locazione finanziaria (feasing) immobiliare>> numero 3 13528/1
inter paries, ai sensi dell®art. 117 comma 6 ¢ 7 TUB o dell’art. 1284, comma 3 cod. civ. e per I'effetto
condannare | A, = detratto P'importo di Euro 59 804,00 gié riacereditato — a
eorrispondere o in via principale |'importo calcolato ad oggi a1 sensi dell’art. 117 TUB
pari, salvo aggiomamento, ad Euro 244 447 00 - oltre ad interessi e rivalutazione monctaria da ciascun
addebito al saldo effettivo o in subordine I"importo calcolato ad oggi ai sensi dell’art. 1284 cod. civ.
pari, salvo aggiomamento, ad Ewro 200.363,00 - oltre ad interessi e rivalutazione monetaria da ciascun
addebito al saldo effettivo - o in ulteriore subordine, per il caso di accertamento della nullitg della sola
componente della clausola di rischio cambio, "importo calcolato ad oggi a titolo di indicizznzione
rischio cambio pari, salvo aggiornamento, ad Euro |156.824,00 - oltre ad interessi ¢ rivalutazione
monétaria da cinscun addebito al saldo effettivo;

- rideterminare il prezzo di nscatio finale del bene ogpetio del contratto di feasing in funzione della
rideterminazione del costo del leasing per le causali ¢ i titoli di cui in narrativa ¢ che I'llLmo Tribunale
ritenesse di accogliere con riferimento al corrispettivo globale del contratio di feasing;
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- accertare ¢ dichiarare che sino alla scadenza del contratto di feasing di cui ¢ causa rl &
tenuts a corrispondere ad A 1 soli interessi determinati ai sensi dell’art, 117,
comma 6 e 7 TUB 0 ai sensi dell*art. 1284, comma 3 cod. civ. ¢ comungue senza applicazione alcuna
della clausola di indicizzazione al rischio di cambio.

IN VIA SUBORDINATA:

- accertare e dichiarare "inadempimento grave di k S.p.A, sia ai sensi del
combinato disposto degli artt. 1218, 1453, 1455 cod. civ. ¢ 21 TUF sia ai sensi del combinato disposto
degli artt. 1337 cod. ¢iv. ¢ 21 TUF ¢ pertanto pronunciare la risoluzione parziale della sola clausola
inerente alla pattuizione degli interessi del <<contratto di locazione finenziania (leasing) immaobiliare=>
numero 318328/1, sia perché incorporante la componente derivativa di cambio, sia perché incorporante
la componente derivativa di tasso e per I'effetto condannare - - . .= detratio
I"importo in via principale di Euro 59.804,00 gi riaccreditato - 4 corrispondere a 8.1.1, a titolo
restitulorio o risarcitoric, "imporic calcolato ad ogpi ai sensi dell’art. 117 TUB pari, salvo
aggiornamento, ad Euro 244.447.00 - oltre ad interessi ¢ rivalutazione monetaria da ciascun addebiio al
saldo effettivo - o I subordine I'importo caleolato ad ogpd ai sensi dell’art. 1284 cod. civ. pari, salvo
aggiornamento, ad Buro 200,363,00 - oltre ad interessi e rivalutazione monetaria da ciascun addebito al
saldo effettivo - o in ulteriore subordine, per il caso di risoludone per inadempimento della sola
componente della clavsola di rischio cambio, 1"imporio calcolate ad oggi a titolo di indicizzazione
rischio cambid pari, salvg sggiomamento, ad Eurg 156.824,00 - olire ad interessi ¢ rivalutazione
monetaria da clascun sddebitoal saldo effettivo:

- rideterminare il prezzo di riscatto finale del bene oggetto del contrufto di feasing in funzione della
rideterminarione del'eosto del Jeasing pef le causali e i titoli di cul in narreativa e che I'Imo TribGnale
ritenesse di accogliere con riferimento al corrispettivo globale del contratio di fe-:.r.n'ng

- accertare ¢ dichiarare che sino alla mdmrﬂ del mnh‘atm di feasing di cui & causa -
lenuta a corrispondere ad , . | 500 interessi determinati ai sensi dellart. 117,
comma 6 ¢ 7 TUB o ai sensi dellart. 284, comma 3 cod. civ, e comunque senza applicazione aleuna
della clausola di indicizzazione al rischio di cambio.

IN VIA ULTERIORMENTE SUBORDINATA:

- accertare ¢ dichiarare |"|n:d-|:mpll1¢n1‘n di. : ' .« sia ai sensi del combinato
disposto :h:gll 1218 cod. civ. & 21 TUF sia ai sensi del mmbmntu d|5.|:u;:sm degli artt. 1337 cod. civ.
¢ 21 TUF, in relazione alla condoma che & consistita nel gravare il contratto di leasing dei valori
finanzian negativi [m:rri o marker) di un derivato di tasso e di un derivato di cambio, e pertanto
condannare SpA a -;:-crrrtspcrndm a ~r.l in via principale Euro
200.515.00 {complessiva mark fo market negative originario della componente di rischio di cambio ¢
della componente di rischio di tasso) o in subordine Furo 17281800 (mark fo marke! negativo
originario della componente di rischio di cambio) o in via alternativa Euro 36.697.00 (mark fo marker
negativo originario della componente di rischio di tasso) oltre interessi legali e rivalutazione monetaria
dal dovuto al saldo,

IN VIA ULTERIORMENTE SUBORDINATA E GRADATA:
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= gccertare e dichiarare I'inadempimento di i S.p.A. sia ai sensi del combinato
disposto degli ari. 1218 cod. civ. e 21 TUF sia al sensi del combinato disposio degli arit. 1337 cod. civ.
¢ 21 TUF, in relazione alla condotta che é consistita nell'introduzione nel contratto di feasing di un
paginn 2 di 12
Cloud Finance S.r.l. Sede Legale: Sede Operativa: www.cloudfinance.it
P.lva 01589730629 Via Carlo Freguglia, 10 Piazza Castello, 2 info@cloudfinance.it

R.E.A. MI 2848076 20122 Milano 82100 Benevento Numero Verde 800 653 346



.,ll(;ﬁlpp_d;fipance

Sentenza n. 1104/2016 pubbl. il 14/09/2016
RG n. 3094/2015
Repert. n. 2242/2016 del 14/09/2016

derivato di tasso ¢ di un derivato di cambio, e pertanto condannare ' SpA.a
corrispondere @ I-Tema Euro 156.824,00 (e comungue delle somme tutte che rlsutt.asm.m addebitate al
momento della pronuncia della sentenza) oftre interessi legali e rivalutazione monetaria dal doveto al
saldo.

IN DGNT CASO:

- dichiarare inammissibile ¢ comungue respingere, perché infondata in fatto e in diritto, ogni

Mr'-'l!r‘sumt eccezione, deduzione ¢ domanda preliminare, pregiudiziale ¢ di merito della convenuta ¢
"¢ « In persona del legale rappresentante pro fempore,

IN VIA ISTRUTTORIA:

- disporre, occorrendo, consulenza lecnica d"ufficio sul seguents quesito: <<[Jica il consulente tecnico

d'ufficio, acquisita ogni opporuna documentazione anche ai sensi dell’arl. 210 cod. proc. civ,, sentite ke

perti ¢d 1 difensori, in contraddittorio con | consulenti teenici di parte: se il contratto di leasing in data 29

marzo 2007 contenga componenti derivative implicite, e di quale natwra; quale fosse il valore finanziaric

iniziale di ciascuna delle componenti derivative implicite ¢ quale sia il metodo di calcolo che consente di

calcolare il valore; quale sia stata |ln concreta incidenza, alla data della perizia, di clascuna delle

componenti derivative implicite sull’entita degli addebiti a carico dell’atirice; quale sia ln misura degli

interessi indebitamente applicati da « mi sersi dell’art. 117, comma 6 ¢ 7 TUB; quale sia la misura
degli intercssi indnﬂtmmmc in'lﬁﬂxl |;h Lo it sensi dell'art, 1284 cod. civ =%,
- ordinare ad . 2 "pw o i esibire gli stralci dei bilenci, o partire dal bilancio

dell"esercizio sociale df:l Iﬂﬁ? che l::-mﬂﬂngnnﬂ “In comabilizzazione del Contrano di Jeasing di cui é
causa @ Ccomungue dei contratt di Inasmg analoghi conclhusi con la clientela nonché la contabilizzazione
dei contratti derivati impliciti di cui & causa e comungue dei contratii derivati impliciti analoghi conclusi
con la clientefa;
= prdinare alla convenuta h ; L Yoo nonehd al tereo 3 = v
. Piazza Quadrivio & — 23111!1 Eu-nl:lnn {Eﬂ] CF.eP IVA Dﬂﬂ#iihﬂ]du di esibire gli
estratti del mnma:ﬂrrmte n. 49781 intestato a [-Tema Sr.l, dal 15 gennaio 2011 al 15 aprile 2011, dal 30
settembre 2014 al 31 dicembre 2014, dal 30 novembre 2015 al 31 dicembre 2015.

IN OGNI CASO: con vittoria di spese, competenze ed onorari del giudizio oltre rimborso delle spese
forfetarie nella misura del 15% come per legge - ex art, 2, DML 10.3.2014, IVA e CPA®

Per parte convenuia:

“respingere le domande avanzate dall’Attrice in quanio nulle, inammissibili, preseritie, infondate in
fatto e in diritto ¢, in ogni caso, non provate.

Condannare parte Attrice alla rifusione delle spese e dei compensi di giudizio, oltre a CPA ed IVA™

FATTI RILEVANTI DELLA CAUSA
Le parti hanno stipulato un contratto di locarzione finanziaria immohiliare.

L."attrice lamenta Ia nullit della clausola contrattuale che discipling la variabilita del corrispettivo
(bett. 1) e di quella che regola il prezzo finale per I'esercizio del diritto di acquiste (lett. 1); cid per
mdeterminatezza ed indeterminabiliti dei parametri cui il contratto rinvia, Chiede dunque fa restituzione
delle somme versate in misura superiore alla soglia fissata in tal caso dagli artt. 117 TUB o 1284 c.c.
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Lamenta in subordine che nel contratto sono state inserite pattuizioni integranti “contrafti derivati™
(“indicizzazione variaziong tassi”; “indicizzazione nschio cambio™; “clausola fleer"), ma senza il
rispetto degli obblighi informativi gravanti sull'intermediario; chiede di conseguenza il risarcimento del
danno derivato dal complessivamente negativo andamento delle componenti derivative.

L.a comvenula resiste,

Acguisili | documenti prodotts, [a causa é stata trattenuta in decisione all'udienza del 4.4.2016, sulle
conclusioni di parte in epigrafe traseritte.

MOTIVI DELLA DECISIONE

11 29,3.2007 le parti hanno stipulato un contratto di locazione finanziarin immohiliare avente n.
31832871 (doc. 3 aftrice).

[1 contratto impone in gencrale all*utilizzatore il pagamento di canoni mensili fissi; n® 180, ciascuno
da € 6.349.71 oltre Iva; per un corrispetlive totale di € 1,142,947, 80 oltre Iva.

Nel comrano ¢ indicato il sasso effertive (ovvero il tasso interno di attualizzazione mediante il quale si
verifica |"uguaglianza fra costo di acquisto del bene ¢ valore attuale di canoni ¢ prezzo di opzione; cfr,
Del. Banca d'ltaliasntema di sontenut obblizatorio dei comtratti di deasing, versione vigente ratione
temporis): 3,37,

Nelle sue clausole particolari (lettere D ed L) sona pest inserite previsioni difformi, le quali
affermano che il piano finanziario prevede canoni varisbili in base a due eriteri di indicizzazione:

a) futuro andamento dell*indice Libor CHF 3 mexi 365 rispetto alla misura pattiziamente indicata
(quale parametro che si dice in realta utilizzato per costruire il piano finanziario);

b futuro andamento del tasso di combio fra CHF ed Furo rispetto al livello pattiziamente indicato in
contratto (avendo le parti, si dice, volulo rapporiare la provvista usata da HY PO per pagare il prezzo del
bene al tasso di cambio in paroia).

FEk

Al Indicizzazione all ‘andamento del Libor,
La prima delle clausole in questione stabilisce che se il Libor CHF 3 mesi 365 avesse subito nel
futuro delle variazioni rispetto alla base stabilita in contranto alla lett. L (2,29%), si sarehbe dovuto

rivedere il “piano finanziario contrattuale”, adeguandolo alla variazione rig in rapporio af capitale che

” Firsiru: Dn: MASSARELLI LOREMZO Emesss Da. POSTECOM CAD Sevid a2af - Frmats Da SUSEH! S8 Bresso De POSTECOM CA3 Sercl 1 1hihE

rexidua (in base afl ‘originario piaro fimgnzigrio) sia al numero di canoni residui,
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Al contratto non ¢ stato allegato un pano di ammortamento o finanziario né emergono altrimenti
precise indicazioni circa le modalitd con cui si sarebbe dovuto realizzare il dmborso periodico e
combinato del capitale, degli imeressi e di ogni altra posts conglobats nella rata di comrispettivo.

E' noto che per programmare la restituzione rateale di un capitale (mutuato o messo altrimenti a
disposizione di controparte come avviene i un’operazione di feaxing) esistono diverse metodologie: ad
esempio quella “alla francese”, ovvero con quota di capitale rimborsalo via via crescente, oppure quella
“alla tedesca™ o “allitaliana”™, ciod con quota di capitale rimborsato sempre costante,

Tale mancanza, di per =& poco significativa per la validith dei imborsi a rate costanti @ tasso fisso
{caratteristica del contratto in ¢same nelle sue pattuizioni di basc), diviens perd esiziale in caso di rate
incostanti ¢ tassi variabili.

Se infatti per contratto non & possibile sapere quale sia, tempao per tempo, ['importo del capitale
ancora da restituirsi, non & possibile nemmeno ricaleslare, tempo per tempo, gli interessi (se il relativo
tasso risulti vafiato) che vanno a modificare "impaorta condplessivo della rata in scadenza.

L attrice laments appunto fale vizio, che porta a considerare Mopgello della relativa pattuiziane come
indeterminato/indeterminabile ¢ tungue millo exaft. 1346 c.c.

L"attrice aggiunge a cib, ¢ sempre nella siessa ottica, che incasi simili ¢ necessario che il contratio
espliciti anche la metodologia con cuid si sarebbe dovuto procedere nell'adeguamento del piano di rentro
alla citata variabilita, posto che anche per tale operazione pil sono | meccanismi astrattamente
utilizzabili; ad esempio:

a) mantenere fermo il tempo e | quantith di restituzione del capitale {1'imporio della cui progressiva
restiluzione non muta), modificando solo, in pid o in meno, 'importo degli interessi dovuti;

oppure

b} elaborare un nuovo piano ad ogni variazione del tasso, che muti sie I'importo dovuto per capitale
ed interessi, sia il tempo di rimborso.

In mancanza si individua un’ulteriore ipotesi di nullith del patto per indeterminatezza o
indeterminabilit.

-

Con tali premesse, appare evidente che ln clausola in esame potesse essere applicata in modo

predeterminato o almeno predeterminabile, in corso di esecuzione del contratio, solo conoscenda @
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1) quale fosse la quota capitale e la quota interessi in cui era stata scompostd ciascuna rata di
ammoramento nel piano Nmanziario ofginario, perché solo cosl si sarchbe sinti in grado di stabilire
guale fosse il capitale residuo ad una certa data (dato rilevante anche secondo il contratto, per recepire
ogni variazione intervenuta);

2y quabe, fra le differenti modalita ipotizzabili, sarebbe stata da praticarsi per adeguarsi alla
varigEione,

Per quanto riguarda il punto 1), non essendo stato allegato al contratto il piano di ammortamento, il
dato necessario non & mai stato disponibile.

La cosa non & irrilevante, sia perché nella fattispecie non si & al cospetto di un contratlo leasing di
godimento (in cui gli interessi finanziari non hanno natura autonoma, ma sono inglobati nel canone, che
rappresenta dungue complessivamente il cormispettivo del godimento — Cass. n® 14760/2008), ma di un
vero ¢ proprio contratto di Jecasing traslativo; sia perché lo stesso contratto in esame rivela in pid
passaggi la necessitd di conoscere, ad ogni momento, guale sia I'importo del capitaie residuo ancora da
restituire, in bﬂeﬂ '*piun{}:ﬂnirtali]uhuntt_’_n’ttt_nlc“. In sup mancanza, opnt SUCCeSSIVE OpPEFAZiDNE-NON
appare possibile.

Quanto al punto ), nel contratto in ésame non & chiaramenite evineibile una precisa scelta fra le varie
opzioni possibili sopra elencate (sub A ¢ B), ciascuna delle quali comporta conseguenze diverse, anche
in termini di costi per il cliente.

L& convenuta sostiene la seguente formula da impiegarsi allo scopo: noti il capitale dato a prestito, il
numero delle rate residue, il prezzo per il riscatto ed il nuovo tasso da applicars::

Capitale residuo - Riscatto x { 1+ nuovo tasso mensilizzato) - numero rute residuc
B L R L TS —————
I 1+ nuowo tasso mensilizrato) - numero rate residug

nuovo tasso mensilizealo
Il risultato viene poi raffrontato alla rata prestabilita in contratto per quel mese: se il risultato &
maggiore di questa, il conduttore & tenuto 4 versare la differenza alla locatrice; se & minore, guest'ultima
deve corrispondere la relativa differenza al cliente,
Va ribadito che tale procedimento:
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- non & previsio chiaramente in contratto;

- nechegeia il meccanismo sopra elencato suh B,

- noq & quello effettivamente applicato dalla convenuta.

Il consalente di parte attrice, nella sun relazione doc. 168 (page. 6-T), ha infatti ragione nel rilevare
uno siridente contrasto: il contratio esige che |"aggiornamento dei canoni avvenga in rapporto af
capitale vesiduo in base all‘originario piona finanziario; al contrario, la convenuta ha eseguito detto
aggiomamento utilizzando i ln formula di cui sopra, ma inserendo il dato “capitale residun”™ non sulla
bese di quanto indicate nel pianc orlginario, ma &f guanio deswmibile dal plane ridefiniio in occasione
della revisiome immediatamente precedente.

Del resto, il consulente dimostra che applicando alla fettera il contratto (& dunque rifacendosi ai dati
di capitale residuo di cui al planoe hinanziario onginario) in relazione alla formula proposta dalla
convenuta, non si givngercbbe mai ad una cometta estinzione del capitale.

Ne viene confermata |'indeterminatczza della clawsola in csame ¢ la nullita del relative patta, come
comettamente filevato in fattispecia simile anche da Trib. M1 30.10.201 3 rinvenibile su www. ilcaso.it e
cui ci si richinma, | '

aen

MNon 8i pud nascondere poi che a tale profilo di nullith s dovrebbero aggiungere, d"ufficio, anche:

- quello collegato alla mancata indicarione in contratto di quale, fra le N ipotizzabili variasioni che
potessero avvenire nel corso del mase di riferimento. fosse rilevante per I'applicazione della clausola di
indicizzazione;

= guelio della mancats indicazione della specifica fonte di conoscenza della variazrione dell"indice,

Elementi tutti parimenti necessari per n corretta applicazione della clausola, & che rimangono del

tufte ignoti, con evidente sua nullild per indeterminatezza,

L)

o W and el hi
L& seconda previsione di variabilith riguardava il rmpporto di cambio EuradCHF (rivehio cambin. 11

canone periodico (comprensiva di capitale ed interessi) doveva infatti essere altresl mpportato

mensilmente alle future variazioni della misura convenzionalmente pattuita del rapporto di tale cambio;

misura stabilita nella clausola L nel valore di 1,6255.
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In concreto, la banca ern incaricata di determinare mensilmente se, alla scadenza del perindo. vi fosse
stata variazione tra il rapporto convenzionale di cambio Euro/CHF (1,6255) e quello prodotiosi nella
realth. In caso di variazione, la sommatoria dei canoni contratiuali maturati nel semesire sarebbe stata
divisa per il tasso di cambio storico di riferimento e moltiplicata per la differenza fra tale cambio
(1,6255) ¢ quello vigente alla data di scadenza del semesire.

Il contratto prevede esplicitamente, in questo caso, il procedimento da seguire, secondo la seguente

formula:
Cononi
Riashin Cambio = % {lasso f cambio comdratiunle — tsso di cumble 8 scadenzn)

teesn i cambio n scadenra

L attrice ntiene che anche e clausola sia nulla per indeterminatezza o indeterminabilith del suo
ﬂﬂl:nl:!l-

La doglianza ¢ fondata, perché |"applicazione della formula di cui sopra esige la previa conoscensa
del cancne mensiledinferimentouper gomecalodlato dopo cventuali variazioni dovute
all'indicizznziane Sui tssh, sopea esiminate, Cid.2 evidente laddove la clausola D parla di “canone
imponibile matiratn™

Se perd, come si & detto, & nulla, per indeterminatezzu/indeterminabilita del suo oggetto, la clausola
di variazione del canone in base al LIBOR CHF, cio non pud che riverberarsi sul meccanismo di calcolo
dell'ultenore indicizzazione qui in esame.

5i potrd obicttare che, non essendo interamente nulla a pattuizione di interessi ultralegali (come
sopr.esposto), ma solo la previsione di variabilita del canone, nella sua misura base pienamente voluto
e determinato, allora la clausola in esame potrebbe essere applicata al canone base, € non a quello
“maturato” per effetto della prima indicizzazione,

A parte il falto che cit si scontra con il chiaro testo contrattuale, rimane Il fatto che la clausola risulta
nulla per indeterminaterya ed indeterminabilith del suo oggetto anche per altri motivi, che si rilevano
d"ufficio.

In primo luogo, essa infatti non indica in aleun mode la fonte univoca di conoscenza della rilevazione
di eventuali mutamenti del tasso di cambio. Simile elemento appare invece fondamentale, specie alla

tuce della pluralith di fonts di informazione oggi disponibili treamite i pi disparati canali medintici.
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Inoltre, il conteatto ritiene rilevante la quotazione ufficiale “nel giomo di scadenza del canone™; &
noto perd che nel corso della giomata lavorativa di seadenza si susseguono pil quotazioni di una valuta,
Mancando ogni riferimento a quale precisamente di tali quotazioni ¢i si dovesse rifare (la prima,
I"ultima, alle are 12, ecc.) e non essendo pattuita esplicitamente nemmeno la clausola diffusa nella prassi
{cambio “nel durante”, che da facoltd di scegliere liberamente uno dei cambi della giomata di scadenza),
ne deriva I"impossibilitd anche, per tale vie, di predeterminare con csattezza il contenuto
dell’obbligarione stipulata.

Per finire, ¢ tornando qui ad un tema sviluppato anche dallatirice in conclusionale (pag. 28 ¢ 5.), si
deve ricordare che le disposizioni di Banca d'Ttalia in materia di Trasparenza delle aperazioni ¢ dei
servizi bancari e finanziari impongono (sezione 111 art. 3 comma 3) che <<Nel caso in cui il contratto
contenga clausole di indicizzazione, vengeno riportati il valore del parametro al momento defla
coniclusione del contratio ¢ le moedalita di rilevazione dell’andamento di tale valore nel corso del
rappOrine:,

Regola che onforma impérativamente il eontenuta del contratto, ¢ che deve essere osservaliva pena
di nullit ex art. |17 €omma 8 D' gs. n® 365/1993 I:T..L'.EI.}.

Nella famtispecie tale previsione non & stata rispettata non solo ¢ Ao tants quanto alls mancata
evidenza del valore-base del parametro di indickzzazione (che pud limitarsi a quello pattizie), ma
sopratiutto per la mancata precisazione delle modalith di rilevazione del suo successive andamento.

L)

Quanto alla conseguenza delle rilevate nullita, non pare applicabile I'invocata la discipling sostitutiva
di cui allart. 117 comma 7 TUB, perché tale disposizione specifica che il tasso sostitutivo ivi previsio
riguarda I"ipotesi di “mancanza”™ nel contratto di una specifica pattuizione seritta in tema di interessi
owvera lipotesi di nullit della pattuizione seritta ai sensi del precedente comma 6 (rinvio agli usi
ovvero condizioni deteriori rispetio a quelle pubblicizzate); casi, tuttl, non corrispondenti a guello in
esame,

Né pud applicarsi Part. 1284 terro comma c.c. (tasso legale), in quanto le nullitd rilevate non
colpiscono fa clausola determinativa degli interessi ultra-legali in sé al momento della stipula, ma quella
di loro indicizzazione pro finwrs, che rendeva variabile la loro misura nel corso di esecuzione del
contratto, in furzione dell”andamento ded due esaminati parametri.

Me consegue che;
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- & valida In pattuizione relativa alla determinaziong dell”importo base dei canoni mensili anche per
quanto riguarda la misura degli interessi conglobati in ciascuna rata del piano originario;

- la misura del corrispettivo pativito (porzione intcressi) non poleva essere successivamente
madificata per effetto delle variazioni degli indici indicati, causa nullita per indeterminabilith delle
relative previsioni;

- i deve mantenere fermo quanio previsto in contratto per quanto riguarda ka misura dei canoni
mensili (€ 6,349,714 Tva);

- ¢id & peraliro conforme al modo in cui be parti stanna da tempo eseguendo il contratio: ogni mese
viene emessa una fattura per I'importo fisso ed originario del canone, che viene puntualmente pagata;
perindicamente ¢ emessa altra fattura (o una nota di credito) per le modifiche derivanti dalle
indicizzazioni;

= tutte le somme aggiuntive effettivamente versate a titolo di indicizzazioni devono essere restituite
dalla convenuta.

Ci detio, dall’esame dell’incontestato riepilogo di cuial doc, n® 168 attrice, ¢ dal suo doc. n™-169,
emerge che fino al 311 2 9015 antrice ha pagato complessivamente alla convenuta € 764 376 alire Iva,
di cui € 666.719,55 oltre Iva, per canoni mensili, ed il resto per effetto delle due clavsole di
indiczzmzione, gid ol netto degli scerediti fatti periodicamente a suo favore per effetto della
“indicizrazione ai tassi™,

Dxa cid deriva che la domanda di ripetizione pub essere accolta solo per la differenza fra dovulo per
canoni {che, come detto, non & inficiato da alcuna nullitd) e maggion importi pagati, ovvero € 97 656,44,

Andrd restituita anche I'lva versata dall®attrice su tale indebita differenza, e il relativo importo non &
gid SIAt0 recuperalo in passalo con detrazione, nei modi ¢ nei limiti previsti dalle leggi tributarie.

E’ ovvio che la stesse conclusione dovrd riguardare anche tutte le altre somme versate allo stesso
titole dall'attrice in data successiva al 31.12.2015 e fino al deposito delln sentenza,

Il tuito olire interessi in misura legale dal di della citazione al seldo, non emergendo la mala fede
dell’accipiens di cui all®ar. 2033 g o

Mon spetta invece ia chiesta “rivalutazione monetaria”™, da intenders: {in materia di debiti di valuta)
come domanda di ristoro del maggior danno ex art. 1224, secondo comma, ©.¢.: non sono stati allegati

specifici profili di danno, ed applicando i criteri presuntivi di cui & Cass, n® 194992008 non emerge
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ahcuna perdita, collegata alla mancata disponibilith di denaro da investire, che non sia gid componsata
dagli interessi legali.

L]

Non & fondata, infine, la domanda intesa & dichiarare la nullntd della clausola | del contratto, che ha
determinato il prezzo per 1'eventuale acquisto dell’ immaobile alla scadenza in € 329.000,40 altre Tva

La stessa & esposta a pag. 11 della citazione, ma non & argomentatn in alcun modo: del resto non i
vede come una pattuizione cosl chiara e precisa (una volta wnto) pessa tacclarsi di nullith nell"ambito di
critiche da inguadrarsi nel paradigma della mancata determinaterza’determinabilita dell*oggetto di parte
del contratto,

i

Le ulteriori questioni di nullita poste in via principale dall"attrice sono assorbite.

Le spese seguono la soccombenza ¢ si liquidano in dispositivo, sulla base del valore effettivo della
causa, per come definitivimente stabilito dalla prosentc sentenza.
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P.0).M.
Il Tribunale, definitivamente pronunciando, cosi decide:

a} dichiara la nullith, per quante di ragione, del combinato disposto delle “Condizioni Particolari™ D) e
L) del contratto stipulato fra le parti il 29.3.2007, n® 318528/1, con cui sono disciplinate ke modalits di
varimsione futura della misura dei canoni mensili per effetto di due criteri di indicizzazione;

b) respinge la domanda intesa a dichiarnre k2 nullith della “Condizione Particolare™ 1) del medesimo
contratio, in tema di fissazione del prezzo di riscatlo;

c) respinge la domanda intesa ad otienere "applicazione di interessi nells misura di cui all’an, 117
commi 6e 7 T.UB. o all’art. 1284 terzo comma ¢.c.;

d) condanna I convenuta a restituire a controparte la somma, cffettivamente pagatale in modo indebito
per i titoli nulki fino al 31.12.2015, di € 97.656,44, oltre Iva (s¢ non recuperata dall’attrice) ed olire
ultericr eveniuali somme versalele dall*atirice allo stesso titolo dal 112006 alla pronuncia della
sentenza; il wito oltre interessi in misura legale dal 16.6.2015 al saldo;

¢) condanna aliresipartd convenuta wrimborsane.all’ attrice le spese di lite, che siliquidane in€.10.000
per compensi, oltre rimbarsa forfettario, i v €. p.i. & spese vive per € 786.
Udine, IB:"ﬂQ."ﬁIf'llﬁ

H Giudive
dlodl, Lorenzo Massarelli

L. originale di guesto provvedimendo € un documento informatico solioscrito con lnma dighade (ar. § letl s, 20 & 24 Dolgs,
T marze 20405, n, E2) @ depositoby lelemmicamenie nel fuscicole informatico ai sensi degli ari. 15 ¢ 35, e, 1, DUM, 2]
fehbraio 200 1, 44, eome modilicale dad T8, 15 ottobre 2002 7, 208,
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