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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE ORDINARIO DI PADOVA
SECONDA SEZIONE CIVILE

1l Tribunale di Padova, in persona del Giudice doit. Giorgio Bertola ha pronunciato, ex art. 281 sexies c.p.c.,
la seguente
SENTENZA

nella causa civile di primo grado iscritta al n. R.G. OMISSIS/2014 promossa da:

®
CLIENTI \

contro
BANCA

Letti gli aiti di causa;
viste le conclusioni delle parti, come precisate a verbale all’odierna
riportate;

letio 1’art. 281 sexies c.p.c.

OSSERY

Gli attori hanno citato in giudizio la convenuta dgducendo
I’importo di euro 170.000,00 che prevedeva un ta§s
al 5,50% y

Evidenziavano gli attori che al momenio della stipula ¥ggspfoglia usnra fosse pari al 6,24%.

Deducevano gli attori che gid dalla esposiziguesgdi questi pochi valori si potesse evincere che il tasso pattuito

ver stipulato un mutuo a tasso variabile per
ioriple del 3,50% mentre un tasso di mora pari

usurarietd dei tassi di interesse pat
che, se fosse vera questa deduzione$
ey Y. .-' ‘_

| Wfente il tasso da confrontare sarebbe pari al 9% (3,50 + 5,50)
4% che rappresentava il tasso soglia.

{Runifuo venne rinegoziato e trasformato da tasso variabile a tasso fisso

; B2 ed uno di mora di 5 punti superiori al tasso nominale (tasso nominale

ficato nel 4,25%) “e quindi pari al 10%” (questo forse & un refuso dell’atio di

soglia anch€ perché, vista 1’impostazione data dagli attori alla causa, non era necessario spendere
considerazioni sulle spese connesse all’crogazione del credito visto che la parte ha dedotto che 1 tassi di
interessi da soli erano sufficienti a superare il tasso soglia.

Si & costitvita 1a convenuta chiedendo il rigetto delle domande attoree.

La causa, documeniale, & stata spedita in decisione senza attivita istruttoria.

Le domande attoree sono palesemente infondate ¢ vanno integralmente rigettate.

Va infatti osservato che, come risulta aritmeticamente dai valori esposti nella parte narrativa della presente
decisione, sia il mutuo originario, che essendo a tasso variabile o ha tassi usurai fin dal suo sorgere oppure
non pud mai essere usurario visto che i suoi tassi salgono o scendono in base all’andamento degli indici di
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LITE TEMERARIA: sommare il tasso convenzionale a quello moraterio ¢ un’operazione fantasiosa
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riferimento collocandosi sempre per definizione entro il tasso soglia, sia quello fisso rinegoziato, sono stati
previsti con tassi, convenzionali ¢ di mora, pacificamente € documentalmente entro la soglia.
L’unico modo per cui, sulla base delle deduzioni attoree dimesse nell’atio di citazione, quei due mutui
potrebbero essere considerati ab origine usurari ¢ se si ritenesse che la sentenza 350/2013 della Cassazione
abbia detfo che al fine della verifica si debbano sommare il tasso convenzionale con quello moratorio.
Fortunatamente la Cassazione non ha mai detto una simile mostruositd poiché la citata decisione ha
solo detto che il tasso di mora deve essere tenuto in conto ai fini della valutazione della usurarieta e cio
vuol dire che il Gindice deve verificare se, il tasso convenzionale e quello di mora singolarmente
considerati, superino o meno il tasso soglia non potendosi accontentare di verificare il solo tasso
convenzionale come era opinione isolata ma presente prima di quella decisione.
La deduzione spiegata nel corso delle memorie dagli attori per cui la parte vorrebbe far ricntrar gsto del
mutuo anche tutta una serie di voci mai citate ed introdoite con I’atto di citazioneBglirc ad Yessere
n oyoto
onda]

metodologicamente sbagliata, ¢ anche tardivamente allegata sicché non se ne pud tenere&

Alla luce delle superiori considerazioni le domande attoree sono manifestamente € vanno
integralmente rigettate,

Sul comportamento processuale degli attori valgano le seguenti consid&razi ipe¥i hantdh agito in giudizio
pur consapevoli di essere privi di qualsiasi prova delle loro asserziogi, €d un Wigio sPaginCe proprio dal fatio
; on% spo atto, sono relative a

doglianze che non hanno trovato alcun riscontro probatorio poich o comunque la principale

se 1l tasso pattuito sia 0 meno usuraio, gli interessi corri
Tale deduzione ¢ falsa, nel senso che la sentenza*fichiad)
assurdita, poiché quella decisione ha detto, af contrario,

spettivj

Che le due voci debbano essere sommate & invece fhaiigasiota deduzione della parte che non trova alcun
riscontro nel testo della decisione e sostemgre il contrario, ostinandosi a sostenerlo nonostante la
precisa e puntuale presa di posiziong dell i

ha mai detto.
In entrambi i casi 1’

erita di essere opportunamente sanzionata ex art. 96 c.p.c. anche in
atto che, tale modo di affrontare la materia bancaria, denota la volonta di creare

Tale ce%(;otta
idérarionéieh

nd congiuntura economica che ha colpito famiglie ed imprese, meriterebbe di essere
cFso approccio processuale.

In punto digapplicabilitd della sanzione processuale per responsabilith aggravata va osservato che, tale
comportamefito, pud essere sanzionato non solo su richiesta di parte, ma anche d’uificio ex art. 96 ¢. 3 c.p.c,,
cosl come modificato dalla 1.. 69/09, in considerazione del fatto che con tale riforma il legislatore ha
introdotto una forma di “punitive damages” in considerazione del danno, arrecato al sistema giudiziario che,
inteso nella sua complessitd, ¢ gid gravato da milioni di procedimenti pendenti per cui, ’aggravamento del
carico complessivo con procedimenti introdotti per finalith strumentali e dilatorie, ¢ un comportamento
abusivo che merita di essere adeguatamente sanzionato con il pagamento di una somma equitativamente
individuata.

Tale risarcimento tende a ristorare, sia il danno arrecato alla parte ingiustamente coinvolta nel presente
procedimento, sia il danno arrecato al sistema giudiziario nel sno complesso per ’aggravio di cause che, tulte
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insieme, concorrono a formare un numero di procedimenti che ormai da tempo superano quanto si possa
esigere in termini di produttiviti da un singolo Giudice cosi che normalmente lo stesso sia impossibilitato a
definire la totalith dei procedimenti gravanti sul suo ruolo entro i termini che la Corte Europea dei Diritti
dell’Uomo di Strasburgo ritiene equi, ovvero tre anni dalla data di iscrizione a ruolo per un procedimento di
primo grado cosi come recepito dal nostro ordinamento con la legge 89/2001 cd. Legge Pinto in applicazione
dell’art. 6 C.E.D.U.,, cosi da esporre, in ultima istanza, lo Stato Italiano a continue sanzioni pecuniaric per la
durata irragionevole dei suoi procedimenti giudiziari.

Tutto cid considerato sanzione equa, anche alla luce del principio di diritto espresso dal Cass. Sez. 6 -
2, Ordinanza n. 21570 del 30/11/2012, appare essere quella pari al quintuplo delle spese di lite
liquidate ai sensi del DM 55/2014.

Le spese de! presente procedimento seguono la soccombenza € vengono liquidate coine in
sensi del D.M. 55/2014 pubblicato nella G.U. del 02/04/2014 applicabile a questo proce
disposto della norma transitoria contenuta nell’art. 28 del suddetto regolamento, cosi co
Cass SSUU n. 17406/2012 del 25/09/2012 ev1den21ando in partlco]ale che ne]la [

eccezione che per una riduzione del 50% dei compensi per la fase @ Ble‘non sono state
espletate prove orali, ma solo dimesse le memorie istruttorie e dellg, fase e ia maoste dell’assenza del
deposito delle comparse conclusionali. @

P.Q.M
1 Giudice, ogni diversa domanda ed eccezione reiette ed ogni ulteriofe e disaitesa, definitivamente
pronunciando,
1) Rigetta le domande attoree perché manifesiamente infondatg:
2) Condanna CLIENTI a rifondere a BANCA. 1, #€sonalge ppresentante pro tempore, le spese
legali del presente procedimento che si liquidano & 7URQ0 per compenso, oltre ad LV.A,, CN.P.A. e

al rimborso delle spese forfettarie sul compenso pai

capital somma di enro 43 525,00 ex art, 96 comma F°Gg.g
e 1n caso d1 dlffusnone delia presente sentenza in qualsmm

Il Giundice
Dott. Giorgio Bertola

0 madi_’ﬁcﬁm nell’aspette grafico, con Pelininazione di gualsivoglia riferimento a dati personali,
nel rispetto della normativa sufla Privacy

*| presente provvedimento &3
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